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Imie i nazwisko doktoranta: Aleksandra Kleszcz

Promotorzy: dr hab. inz. Wojciech Kruszynski, prof.
Uczelni
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Temat rozprawy doktorskie;: Analiza podtoza zachowan agresywnych u
psOW i opracowanie programu
terapeutycznego

I. Ocena postepow w realizacji indywidualnego planu badawczego:

Ocena Komisji:
Pozytywna

Uzasadnienie oceny:

Megr inz. Aleksandra Kleszcz realizuje IPB zgodnie z harmonogramem. Ze wzgledu na
specyfike badan Doktorantka réwnoczeénie realizuje zadania z calego okresu studidow
doktoranckich. Jednoczesnie doktorantka ograniczyta pule badanych pséw ze 100 do 40 szt.,
co jest uzasadnione zaré6wno ograniczeniami czasowymi, jak 1 finansowymi. Taka
modyfikacja zwicksza szans¢ na zakonczenie badan zgodnie z przewidzianym terminem.




II. Ocena realizacji programu ksztalcenia, stanu zaawansowania badan naukowych i
postepu prac w przygotowaniu rozprawy doktorskiej:

Ocena Komisji:

Pozvtywna

Uzasadnienie oceny:

Realizacja programu ksztalcenia

IPB jest realizowany zgodnie z harmonogramem. Wystapito jedynie przesuniecie w
analizie kortyzolu. Doktorantka przeprowadzita zajecia ze studentami zgodnie z
wytycznymi. Swojg aktywnosé 1 praktyczne zainteresowania tematem rozwija poprzez
publikacje popularnonaukowe. Jednakze, Pani mgr Aleksandra Kleszcz wykazuje niskg
aktywnos¢ na forum konferencyjnym, seminaryjnym oraz spolecznym. Brak jest wyraZznej
aktywno$ci na forum uczelnianym oraz w jednostce, w ktdrej realizuje badania.
Doktorantka nie odbyla stazu w ciggu dwdch lat studidéw doktoranckich, mimo
podejmowanych staran w celu uzyskania dofinansowania.

Stan zaawansowania badan naukowych

Prowadzone przez Panig mgr inz. Aleksandre Kleszez badania sa metodologicznie trudne.
Ze wzgledu na specyfike badan, réwnoczesnie realizowane sg zadania badawcze
przewidziane takze na {rzeci i czwarty rok studidw doktoranckich. Doktorantka szacuje, ze
do tej pory uzyskata okoto 60% przewidzianych wynikow.

Postep prac nad rozprawa doktorsky
Ze wzgledu na deklarowang przez Doktorantke koniecznos¢ zebrania i opracowania cato$ei

wynikdw przed rozpoczgciem ich publikacji, Komisja zasugerowala przygotowanie w
najblizszym czasie artykulu przegladowego na ten temat.

II1. Rozmowa z doktorantem

Ocena Komis;ji:
Pozytywna

Uzasadnienie oceny:
Swietna orientacja Doktorantki w tematyce badawczej. Doktorantka podjeta dyskusje
naukowg oraz odpowiedziala na pytania i watpliwosci Komisji.

OCENA KONCOWA

Pozytywna




Uzasadnienie oceny: (min. 500 znakow)

Swietna orientacja Doktorantki w tematyce badawczej. Podczas prezentacji Doktorantka
potrafita wyjasni¢ wszelkie watpliwosci. Prowadzone przez Panig mgr inz. Aleksandre
Kleszcz badania sg metodologicznie trudne.

Komisja zalecita Doktorantce, aby w miar¢ mozliwosci skupila sie na opracowaniu
dotychczasowych wynikow i przygotowaniu manuskryptéw publikacji. Ze wzgledu na
szeroka wiedze Doktorantki dotyczacg przyczyn zachowan agresywnych u psow,
Komisja zasugerowata przygotowanie naukowej pracy przegladowej z tego zakresu,
ktora mogtaby zosta¢ wigczona do rozprawy. Komisja zalecita rowniez odbycie
szkolenia POLLASA dotyczgcego planowania procedur i do§wiadczen na zwierzetach
oraz ich przeprowadzania.

Na podstawie dostarczonego sprawozdania oraz rozmowy z Doktorantka Komisja
uwaza, ze realizacja rozprawy doktorskiej jest niezagrozona i powinna zakonczy¢ si¢ w
terminie.

Podpisy cztonkow komisji:







